ESTADO DO RI0 GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COJUP)

DECISAQO N° 92/2013
PROTOCOLO N°: 40149/2013-4

PAT N.% 056/2013-1* URT

AUTUADA: EVANILDA LIMA DE OLIVEIRA DO NASCIMENTO
ME

FIC/CPF/CNPJ:  20.245.090-2

ENDERECO: AV.BERNARDO VIEIRA, 530, QUINTAS - NATAL-RN

EMENTA - ICMS - Obrigacdo Acessoria. Inadimplemento.
Infracfio materializada. Denidncia ancorada em alentado conjunto
probatdrio, contra a qual ndo se insurge a defesa com alegaches
calcadas em contraprovas vilidas que apontassem a regularidade de
suas obrigacBes. A luz da legislacio regente, independentemente de a
autuada estd no rol dos contribuintes do SIMPLES, persiste a
obrigatoriedade da entrega dos arquivos pretendidos pelo fisco. A
inobservincia da obrigacfo acesséria, independentemente da exi-
géncia de qualquer oufro requisito, gera penalidade pecunidria
exigivel do responsdvel, que serd configurada como obrigacdo
principal, nos termos dos §§ 3° e 1° do art. 113 do Cédigo Tributario

Nacional. Reclamagdo insuficiente para ilidir a acusagdo.
Conhecimento e Inacolhimento da Impugnagdo — PROCEDENCIA
DA ACAO FISCAL.

DO RELATORIO

1. DENUNCIA

Consta que contra a autuada acima qualificada, foi lavrado o Auto de Infraco
n°® 056/2013 — 1* URT, onde se denuncia falta de apresentacio dos arquivos magnéticos 50 e
60-A, de acordo com o Convénio ICMS 57/95.

Assim, deu-se por infringido o art. 150, inciso XVIII c¢/c art. 251-1, todos do
Regulamento de ICMS aprevado pelo Decreto 13.640 de 13 de novembro de 1997.

Como penalidade foi proposta a constante do art. 340, X, “c”, 2 do supracitado
instrumento regulamentador, sem prejuizo dos acréscimos monetérios previstos no art. 133 do
referido RICMS.

A composicio do crédito tributdrio, segundo o autor do feito, € de multa no

valor de R$ 6.600,00 (seis mil e seiscentos reais).
£
Ludenilson Argiijo\Lopes, 1
Julglador Fiscdl




ESTADO DO R10 GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAQ
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COIUPR)

Foram anexados relatérios emitidos pelo sistema da SET relativos a empresa
autuada; Ordem de Servigo habilitando o autor do feito a proceder a acfo fiscal; Termo de
Intimag@o Fiscal; Termo de Inicio de Fiscalizagdo; Informacio dando conta de que até a data
de 07 de fevereiro de 2013 os documentos fiscais solicitados nio foram entregues; Resumo
das Ocorréncias Fiscais: Demonstrativos da Ocorréncia; Relatério Circunstanciado de
Fiscalizagio; Termo de Encerramento de Fiscalizacdo; 4

2. IMPUGNACAO

Contrapondo-se s dentincias, alegou a autuada, através de sua impugnagdo a
fls. 22 a 24, que:

» - ndo restou clareza, quanto s empresas optantes pelo regime de tributaciio
SIMPLES NACIONAL;

- escolheu a escrita tipogréfica, usando o livro fiscal mod. 9;

- quante aos demais tributos e diferenca na apuragido mensal e de cartio de
crédito, a Secretaria de Receita Federal foi devidamente informada, ja foi devidamente
parcelados e suspensos de qualquer cobranca eventual.

Diante do exposto, requer que seja excluida, do crédito tributdrio em

questdo, a multa confiscatéria de R$ 300,00 (trezentos reais) e que sejam refeitos os calculos
pertinentes aos contexto de enquadramento aplicados.

3. CONTESTACAQ

Instado a contestar a impugnagio da autuada, o ilustre autor, conforme
fls. 27 e 28, alegar que:

- a defendente nfo trouxe a0s autos nenhuma prova do alegado;

- 0 ICMS antecipado cobrado consta no Extrato Fiscal, documento
anexo, € ndo hd nenhuma apresentacio de comprovante de parcelamento ou quitacio do
débito fiscal;

- a ocorréneia estd bem clara, conforme art. 251-1 do RICMS;

Face ao exposto, requer a manuten¢do do auto por ser da mais clara
interpretagio da legislagdo vigente.

4. ANTECEDENTES

) o o Ludenilson Ar es 2
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ESTADO DO R10 GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COTUP)

Consta dos autos (fl. 20) que a autuada nfo ¢ reincidente na pratica do
ilicito fiscal denunciado.

E o que se cumpre relatar.

DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE

Em obediéncia ao artigo 110 do RPAT, observo que a impugnacio
produzida pela ora autuada, embora precdria, preenche aos requisitos minimos de
admissibilidade, especialmente, por ser ela tempestiva, motivo pelo qual dela conhego.

DO EXAME PRELIMINAR

Em sede preambular, antecedendo-se ao mérito da questdo propriamente
dito, a meu juizo, o processo atende aos pressupostos regentes da espécie, notadamente, a
ampla defesa € o contraditério, uma vez que os autos estio devidamente instruidos, pois, a
inicial e demais documentos € anexos que a integram, propiciam, sem sombra de dividas, ao
contribuinte, exercitar o seu direito de se defender com amplitude, respeitando-se, assim, os
principios constitucionais afetos ao tema.

De fato, ndo vislumbro gualquer mécula de nulidade que possa
contaminar o feito de que cuida a inicial; a descri¢io da dentncia reflete com clareza solar os
fatos que realmente aconteceram e o enquadramento legal guarda perfeito liame com a
conduta denunciada. A penalidade proposta, por seu tarno, emana de Lei, sendo a especifica
para a hipétese que se apresenta.

Demais disso, o presente lancamento se aperfeicoou dentro do lustro
decadencial, conforme se depreende dos proprios autos.

Quanto 2 questdo de fundo, observa-se, de pronto, que a resolucdo da
presente contenda ndo demanda maiores elucubracdes.

Como acima relatado, cuida o presente feito de apurar dendncia, ofertada
por auditor fiscal legalmente habilitado, concernente a falta de entrega a reparti¢do fiscal, nos
prazos ¢ formas estabelecidos no regulamento, dos arquivos magnéticos 50 e 60-A do
exercicio de 2012.
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COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COTUP)

Do passeio pelos autos, em especial, pelo conjunto probatério carreado
pelo ilustre autor do feito e pela clareza da infracdo denunciada, aliado ao fato de que o
préprio autuado absorve o cometimento da infracio, ndo vislumbro como néo prestigiar a
acusacio de que cuida a inicial.

Com efeito, de acordo com a documentagio carreada aos autos, restou
incontroverso o cometimento da infragdo de que cuida a inicial. Alega, a defesa que ndo
restou clareza, quanto as empresas optanies pelo regime de tributagio SIMPLES
NACIONAL. No entanto, o art. 631, §§ 8° ¢ 9°, do RICMS afasta a pretensa divida ao aduzir
que:

Art. 631. Os contribuintes do ICMS usudrios de Sistema Eletronico de
Processamento de Dados ficam obrigados a entregar, mensalmente, o
arguivo magnético, de que trata este Capitulo, com o registro fiscal dos
e documentos emitidos por qualquer meio, referente & totalidade das
operagdes de entradas e de saidas e das aquisicbes e prestacdes,
realizadas por seus estabelecimentos, aié o dia 15 do més subsequente éi

Sua ocorréncia.

§ 820 contribuinte que ndo efetuar a entrega do arquivo magnético, no
prazo e forma previstos na legislagdo, ficard sujeito a aplicacdo da
penalidade cabivel, bem como ao disposto no art. 339, inciso III.

§ 8° A Secretaria de Estado da Tributagdo disponibilizard os arquivos
magnéticos a que se refere o capur deste artigo, as unidades federadas
de destino, bem como informard a relacdo dos contribuintes usudrios de
Sistema Eletrénico de Processamento de Dados que apresentarem
informagdes relativas as saidas interestaduais, para suas Unidades
Estaduais de Enlace/Sintegra.

Ademais, como bem observou o ilustre autor do feito, a tese da defesa
ndo pode prosperar, visto que no trouxe aos autos qualquer prova em seu favor e colide
frontalmente com o disposto no art. 251-I, vigente 2 época da ocorréncia dos fatos geradores.
Vejamos:

Art. 251 Os contribuintes opiantes pelo Simples Nacional Jicam
obrigados a entregar, mensalmente, arquive magnético, com o registro
Jiscal das operagdes e prestacées, realizadas por seus estabelecimentos,
até¢ o dia 15 do més subsegiiente ¢ sua ocorréncia (Res. CGSN n°
10/2007). ‘

§ 12 A emtrega dos arquivos magnéticos ndo dispensa o contribuinte de
manter pelo prazo legal as informagdes dos registros de suas operacdes,
em conformidade com o disposto no Capitulo XIX, deste Regulamento,
nem de apresentd-los novamente, mediante intimagdo fiscal.
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O encargo da apresentacio de arquivos magnéticos, em verdade, trata-se
de uma obrigagio tributdria; a propésito, perquirindo-se sobre o tema, observamos que o
Cédigo Tributdrio Nacional, no art. 113, versa sobre as duas espécies de obrigac@es tributérias
impostas ao contribuinte, quais sejam: a obrigagdo principal (pagar tributos) e a obrigacio
acesséria (fazer ou ndo fazer em prol da fiscalizaco tributdria), sendo esta destituida de valor
patrimonial.

O pardgrafo segundo do artigo acima nos assegura que:

Art. 113, § 2° “A obrigacdo acesséria decorre da
legislagdo tributdria e tem por objeto as prestacdes,
positivas ou negativas, nela previstas no interesse da
arrecadagcdo ou da fiscalizagdo dos tributos”.

b A ndo entrega ou transmissdo dos arquivos magnéticos 50 e 60-A por
parte do autuado, constitui-se infracio tributéria acesséria por restar configurada o desrespeito
a uma obrigag@o secundiria de cunho positivo, cuja inobservéncia sujeita o infrator aos
rigores da Lei, arcando com os efeitos das penalidades aplicéveis.

De sorte que in casu, restou configurada a infringéncia a uma obrigagio
acessoria, cujo fato gerador “é qualquer situagfo que, na forma da legislagiio aplicavel, impde
a pritica ou a abstengZo de ato que ndo configure obrigagio principal”.

A jurisprudéncia do TRF 1° e 4* Regido, consagra o entendimento acima
abragado; para tanto, colacionamos algumas ementas:

Ementa: ... A inobservdncia da obrigacdo acessoria,
independentemente da exigéncia de qualquer outro requisito,
gera penalidade pecunidria exigivel do responsdvel, que serd
configurada como obrigagdo principal, nos termos dos §§ 3° e
1% do art. 113 do Cédigo Tributdrio Nacional. ....” (TRF 1°
Regido. AC 1997.01.00034175-8/MG. Rel:. Juiz Mark Yshida
Branddo (convocado). 8° Turma. Decisdo 02/03/07. DJ de
19/03/07, p. 161.)

“Emenia: ... A obrigacdo tributdria acessoria é auténoma, ndo
tendo sua observincia vinculada a gqualquer obrigacdo
principal. A obrigacdo acessoria, uma vez descumprida,
converie-se em obrigacdo principal relativamente a penalidade
pecunidria (CIN, art. 113, §3°). ..” (IRF 4° Regido. AMS
2004.71.08005391-7/RS. Rel: Des. Federal Vilson Dards. 1°
Turma. Decisdo: 30/05/07. DE de 12/06/07.)
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No caso em anilise, ao fazer dos impérios da Lei letra morta, ndo
entregando ou transmitindo ao fisco os arquivos magnéticos como determina a norma de
regéncia, constitui, por si 6, uma infracio, independentemente da intencdo do contribuinte,
conforme dispde o art. 136 do CTN, in verbis:

Art. 136, “Salvo  disposicdo de lei em contrdrio, a
responsabilidade  por infracdes da legislacdo  tributdria
independe da intengdo do agente ou do responsdvel e da
efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato”.

Em sendo assim, nfo é necessdrio que o contribuinte seja intimado a
apresentar os referidos arquivos, consistindo em um ato absolutamente obrigatério, € nio
facultativo ou relativo, atribuido ao sujeito passive sem nenhum temperamento, concluindo-
se, assim, que de fato hd motivacio suficiente para a lavratura do Auto de Infragio de que
cuida a inicial.

De resto, a defesa nio conseguiu carrear aos autos qualquer prova vilida,
como também ndo trouxe nenhum fato novo que pudesse arranhar a robustez do langamenio
oficial constante nos demonstrativos que integram a exordial, que com todo denodo foram
perfectibilizados pelo digno autor do feito no exercicio de sua competéncia privativa e
vinculada, de que cuida o artigo 3° do venerando CTN.

Destarte, nfio vislumbro como nio se acolher a deniincia de que cuida a
inicial, nos moldes tragados pelos demontrativos acima referidos.

DA DECISAQ

Isto poste, e considerando tudo o mais que do processo consta,
especialmente o teor da impugnagio e contestacao, bem como do conjunto probatério
constante dos autos, JULGO PROCEDENTE o Auto de Infragdo lavrado contra a empresa
EVANILDA LIMA DE OLIVEIRA DO NASCIMENTO ME, para impor a autuada a
penalidade de multa no valor de R$ 6.600,00 ( seis mil e seiscentos reais), em valores
historicos, sem prejuizo dos acréscimos previstos no art. 133 do mesmo instrumento
regulamentador.

Remeto os autos & 1* URT, para ciéncia das partes e ado¢fio das demais
providéncias legais cabiveis.

COJUP, Natal, 25 de abril de 2013.

) ) ) Ludenilson Araiijo Lopes 6
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